Y S L s CHRISTOF BLASI

S | Ly F 4 | S ]
N YA — / = lic.iur HSG
/ \ J Rechisanwalt & Urkundspers
— Y if \ Aanwall FEUnaspx o1
e \ // \\ 5 Systemischer Coach und Traine:
Seminarbericht

2. Schweizerischer Erbrechtstag vom 30. August 2007, in Zurich

Gleichzeitig mit dem Abschluss des ersten Spezialisierungskurses zur SAV-Fachanwaltsausbildung
im Erbrecht wurde am 2. Schweizerischen Erbrechtstag am 30. August 2007 in den Raumlichkeiten

der Universitat der 2. Spezialisierungskurs eroffnet. Das Programm machte seinem Tagungstitel alle

Ehre.

In hochkaratiger Besetzung wurde am 2. Schweizerischen Erbrechtstag tiber verschiedene
erbrechtliche Themen referiert und diskutiert. Den Anfang machte Walter Krug, Vorsitzender
Richter am Landgericht Stuttgart, mit einer umfassenden Ubersicht uiber die aktuelle deutsche
Erbrechtsform. Erlautert wurde hierbei der Referentenentwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Erb- und Verjahrungsrechts. Von der geplanten Reform, welche aufgrund ihrer moderaten Ausmasse
auch als ,Reformchen” betitelt wird, sind im Wesentlichen drei Aspekte betroffen: Das
Ausgleichsrecht in der Erbteilung gemiss §§ 2050 ff. BGB, das Pflichtteilsrecht sowie das Recht der
Verjahrung erb- und familienrechtlicher Anspriiche. Die einzeln aufgezeigten Reformbetreffnisse
sind durchaus zu begriissen, weil damit Mangel beseitigt werden konnen, die die Praxis schon seit
Jahren storen. Kann der ehrgeizige Zeitplan eingehalten werden, tritt die Gesetzesnovelle bereits am

or. Januar 2008 in Kraft.

Fortgesetzt wurde der Erbrechtstag von Prof. Dr. Alexandra Rumo-fungo, welche mit einer
hochst schlussigen Argumentation belegte, was sie in ihrem Referatsthema behauptetet: ,Die
Vorschlagszuweisung an den tiberlebenden Ehegatten als Rechtsgeschaft unter Lebenden: eine
Qualifikation mit weit reichenden Folgen®. In Verbindung mit Art. 475 ZGB leitete die Referentin
her, dass bei einem Rechtsgeschift unter Lebenden, wie sie die Vorschlagszuweisung nach Art. 216
ZGB einstuft, zwingend verschiedene Pflichtteilsberechnungen fur die gemeinsamen und die
nichtgemeinsamen Kinder Platz greifen muissen. Dass fur den geltenden Art. 216 ZGB nicht auf den
»Fall Nobel“ abgestellt werden durfe, begrundete Sie damit, dass bei einer Qualifikation einer
Vorschlagszuweisung als Verfugung von Todes wegen der gesamte Nachlass als Pflichtteils-
berechnungsgrundlage herangezogen werden miisse. Die Herabsetzung gemass Art. 522 ZGB misste
dann jedoch fur alle Erben gelten, nicht nur fur die Nachkommen. Aus dieser Systematik konne nur
gefolgert werden, dass es sich bei Art. 216 ZGB um ein Rechtsgeschaft unter Lebenden handle,
wonach die Berechnungsmasse unter Hinzurechnung gemass Art. 475 ZGB nur fur die
nichtgemeinsamen Kinder gelte. Folglich ergebe sich fur gemeinsame und nichtgemeinsame Kinder

eine unterschiedliche Pflichtteilsberechnung.
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Mit seiner Darstellung tiber die ,Aktuelle Praxis zur Willensvollstreckung“ vermochte Prof. Dr.
Hans Rainer Kiinzle die Teilnehmer nicht nur von den vielen begehrten Praxishinweisen aus
eigener Erfahrung profitieren zu lassen, sondern regte vielerorts gar zum Schmunzeln an, indem er
ebenso souveran die Gerichtsentscheide danach ausfilterte, wie man als Willenvollstrecker eben
gerade nicht vorgehen sollte. Seine Ausfuhrungen reichten u.a. von der Bestellung des Willens-
vollstreckers uber die Prozessfuhrungsbefugnis bis hin zur Auskunft und Aufsicht und der
Ungultigkeitsklage. Ebenfalls thematisiert wurden die Erbschaftsverwaltung, die Testaments-
eroffnung, die Erbbescheinigung und Erbteilung sowie weitere Themen im Zusammenhang mit dem

Willensvollstrecker. Mit Sicherheit war diese umfassende Darstellung der aktuellen Praxis fur jeden

Praktiker sehr dienlich.

Den Nachmittag eroffnete Prof. Dr. iur. Paul Eitel mit seinen Ausfuhrungen zu , 100 Jahre
Begunstigung des Ehegatten nach Art. 473 ZGB“. Obwohl diese Norm drei Gesetzesrevisionen
hinter sich habe, sei deren Randtitel immer derselbe geblieben, namlich ,Begunstigung des
Ehegatten®. Dies nahm der Referent zum Anlass, zu hinterfragen, inwiefern denn eine Nutzniessung
gemass Art. 473 ZGB uberhaupt eine Begiinstigung oder eben fur den ,begiinstigen“ Erben eher
nachteilig sei. Anhand des berechneten Kapitalwerts der Nutzniessung wurde dargelegt, dass die
Nutzniessung finanziell nur dann eine Begunstigung sei, wenn sie vor einem bestimmten Alter (in
Abhangigkeit der Lebenserwartung) in Anspruch genommen werden konne. Sei indes die erbende
Person schon alter und damit der Kapitalwert der Nutzniessung kleiner als der Wert des
Volleigentums, das an Stelle der Nutzniessung hatte stehen konnen, konne nicht mehr von einer
eigentlichen Begunstigung gesprochen werden und unter Umstanden sogar eine
Pflichtteilsverletzung resultieren. Die zahlenmassigen ,Spielereien zeigten auf, dass dieses Faktum

bei jeder Beratung miteinfliessen sollte.

Den Abschluss der Referenten machte Prof. Dr. tur. Peter Breitschmid, welcher ,Die
erwachsenenschutzrechtliche Behandlung kuinftiger Erblasserinnen und Erblasser” naher
beleuchtete. Im Anschluss an die Besprechung der an der ersten Priasfung zum Fachanwalt SAV im
Erbrecht gestellten schriftlichen Prufungsfrage stellte der Referent unter Hinweis von Bernhard
Schnyder mit Freuden fest, dass das von ihm prognostizierte Inkrafttreten des Erwachsenen-
schutzrechts per o1. Januar 2012 gar noch unterboten werden konnte, nachdem die Kommission am

29. August 2007 die Vorlage an den Standerat ibergeben hat.
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Abgerundet wurde der Erbrechtstag von eine sehr gehaltvollen Diskussion uber den Sinn der
Nutzniessung bzw. dessen Uberbewertung in Erbvertragen sowie der Frage, ob ein Entscheid fur die
Nutzniessung im Zusammenhang mit Erganzungsleistungen gar als Verzichtsvermogen gewertet

werden konnte, wenn das Volleigentum vorteilhafter gewesen ware oder durch die Nutzniessung gar

Pflichtteile verletzt wurden.
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